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1914  Antonio Sant’Elia/Filippo Tommaso Marinetti:
Fitiirist mimarhk

191 4’_dc'3 i|<i_ geng mimar, Antonio Sant’Elia ve Mario Chiattone, Milano’da “Yeni
Kent’ i¢in gizim ve planlarini sergilediler. Antonio SantElia’nin (d. 1888 Como,
1916'da Monfalcone'de 6|diirii|30) katalogun 6nséziinde ileri siirdigi radikal
diisinceleri ltalyan Fitirizminin sézciisii Marinetti derhal yeniden yorumlayarak
‘Fitirist Mimarligin manifestosu” seklini verdi. Bildiri ayni yilin Temmuz'unda,
Marinetti’'nin Geometri ve Mekanigin Gérkemi ve Sayilarin Duyarligi adli
manifestosundan dért ay sonra yayinlandi ve béylece biyik Fitirist bildiriler
dizisi noktalanmis oldu.

ltali_k!e_ yazili sézciikler ve boliimler Marinette ve Cinti tarafindan Sant’Elia’nin
bildirisine eklenmisti.

Onsekizinci yiizyildan beri mimarlik yoktur. Modern mimarlik denilen sey, yapi iskeletini
saklamak icin kullamlan ¢ok farkl iisluplardaki 6gelerin aptalca bir karigimidir.
Kokeni eski Misir, Hint ya da Bizans'ta olan, ya da neo-klasisizm’ diye bilinen o
sagirtict sagmaliklar ve beceriksizlikler patlamasina uzanan ve ne yapisal gerekliligin,
ne de begenimizin hakli sayacag bu sislii karnaval kabuguyla beton ve demirin yeni
guizelligi kirletiliyor.

ltalya’ da bu mimari soytarilik iiriinleri hog karsilantyor: yurtdisindan gelen
acgozlii beceriksizlik ise parlak bir yaratictlik ve en yeni mimarlik olarak
degerlendiriliyor. Gotik kemerler ve siitunlar, onyedinci yiizyil bitkisel siislemelert,
Misir'a ozgii pilastrlar, rokoko voliitleri, onbeginci yiizyl heykelleri ve sigkin
karyatidlerinden olugan eglenceli kargagamn ciddi olarak bir iislup sayilmak istendigi
ve kiistahca amitsal olmaya ¢abaladigt kentlerimizin yeni bélgelerinde, geng ltalyan
mimarlar: (sanat dergilerinin gizli dolaplar: sayesinde ozgiin olma iiniine kavusanlar)
yetenekleri sergiliyorlar. Bigimlerin kaleydoskop gibi ortaya bir ¢ikip bir kayboluslart,
makine sayisimin artmast, iletigimin zlanmasi, niifusun yogunlagmast, saghk kogullarinin
zorlanmasi ve modern yasanun diger yiizlerce olgusunun getirdigi gereksinimlerin
siirekli artmasi, kendilerini mimarligin yenileyicisi olarak géren bu kisilerin hig
umurunda degil. Inatla Vitruvius, Vignola ve Sansovino' nun kurallarint uygulamay:
siirdiiriiyorlar ve ellerindeki birkag kiigiik Alman mimarlik yaywn ile ¢oktan eskimis
budalaliklari, bizim kendimizin tam ve dogru bir izdiigiimii olmasi gereken kentlerimize
yeniden sokmaya ¢alistyorlar.

Béylece bu anlatum ve sentez sanati onlarin elinde bogs bir tislup aligtrmasina;
stradan, basmakalip tugla ve tag yiginlarint modern bina kiigina sokmak igin beceriksizce
kullamilan denklemlerin sonsuz yinelenmesine doniigiiyor. Mekanik uzanularim:zla
birlikte devinimi olusturan bizler sanki giriiltiilii ve izl yagantimzi, bundan dort,
bes, ya da aln yiizyil onceki insamn kendi gereksinimlerine gore yarattigu sokaklarda
stirdiirebilirmigiz gibi.

Kendisini siirekli tekrar eden modern mimarhgmn icine diistiigii en biiyik agmaz,
zeka hapishaneleri olarak nitelenebilecek akademilerin kendi ¢ikarlan dogrultusunda
sug ortaklig etmesi sayesinde, gengleri yeni ve kacimilmaz bir sorun olarak ortaya
glz;m ‘Fiitlirist konut ve kent'in sumrlart ve sorunlarim ¢ozmeye yoneltmek yerine,
Klasik modelleri kopya etmeye zorlamasidir. Fiitiirizm bu baglamda ¢alkantli
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varligimizi garip bir tarih hatast gibi gozitkmeden siirdiirebilecegimiz maddi ve
manevi olarak bize ait konut ve kenti ifade eder.

Fiitiirist mimarhigin sorunu bir dogru iizerinde yeniden (_mzen_l_eme sorunu
degildir. Sorun, yeni profiller, yeni kapi ve pencere gergeveleri ile siitun, pilastr,
konsol, karyatid ve ¢értenlerin yerini alabilecek 6geler bulmak da degildir. Sorun
cepheyi ¢iplak tugla birakmak, boyamak ya da tasla kaplalyq!c._ veya yeni ve eski
binalar arasinda bicimsel farklar bulmak da degildir. Sorun Fiitiirist konutu saglayan
bir plana gére yaratmak, tiim bilimsel ve teknik olanaklarin yardimiyla insa etmek,
yasam bi¢imimiz ve ruhumuzun her gereksinimini sonuna dek karsilamak, bize
acayip, hantal ve yabanci gelen her seyi (gelenek, iislup, estetik, oran) reddetmek;
yeni bigimler, yeni gizgiler, profil ve hacimlardan yeni bir uyum olusturmak, varolus
nedeni yalmzca cagdas yasamin 6zel kosullarinda yatan, estetik degerler duyarhiligimizla
kusursuz bir uyum i¢inde olan bir mimarhik yaratmak. Bu mimarlik herhangi bir
tarihsel siireklilik yasasina bagli olamaz. O, yeni diigiince bigimimiz kadar yeni
olmahdir.

Yap: sanati, mimarhigin genel niteliklerini degismeden koruyarak zaman iginde
gelisebilmis ve bir iisluptan digerine gegebilmistir. Bunun nedeni, modaya bagl ya
da ard arda gelen dinsel akimlarla politik rejimlerin sonucu olan degisimlere tarihte
sik rastlanmasina karsin, gevresel kosullarda derin degismelere neden olan, eskiyi
yikip yerine yeniyi yaratan etkenlerin doga yasalarimin bulunmasi, mekanik sistemlerin
kusursuzlagtinilmasi, malzemenin akilct ve bilimsel kullanilmasi gibi seylerin-
gercekten ¢ok ender olmasidir. Modern ¢agda, mimarlikta iislubun siirekli evrimi
siireci durmugtur. ‘Mimarlik kendini gelenekten koparnyor. Zorunlu olarak yeni bagstan
baslamasi gerekli.

Malzemelerin direncinin hesaplanmasi ve betonarme kullanimu ile klasik ve
geleneksel anlamda ‘mimarlik’ ortadan kalkiyor. Modem yapr malzemeleri ve bilimsel
diisiincelerimiz, tarihsel tisluplarin disiplini ile kesinlikle bagdasmyyor; olaganiistii
hafif ve ince tasiyici 6geler ve goriiniiste narin betonarme ile agir kemer egrilerini
ve mermerin masif goriiniimiinii taklide zorlanan moda binalarin acayip goriiniistiniin
ana nedeni budur.

Modern ¢agla eski zamanlar arasindaki karsithk, simdi var olup da o zaman
var olmayan biitiin bilegenlerin sonucudur. Eskilerin riiyalarinda bile géremedikleri
ogeler yasamimiza girdi. Ortaya ¢ikan olanaklarin ve zihinsel tutumlarin bin bir
yankis1 olmustur; bunlardan ilki ve en basta geleni, heniiz belirginlesip olgunlasmamakla
birlikte, cekiciligi kitleler tarafindan bile sezilmeye basglanan yeni bir giizellik idealidir.
Anitsal, agir ve statik olana karg1 duyarhimizi artik kaybettik; begenimizi *hafif.
pratik, gecici ve qul:'olan' ile zenginlestirdik. Artik katedraller, saraylar, toplant
salonlan bize gore degil; bilydk oteller, tren istasyonlari, genis yollar, biiyiik limanlar,
kapal ¢argilar, piril pinl aydinlaulmug galeriler, ¢evre yollar, yikim ve yeniden yapim
projelerinin insam oldugumuzu duyumsuyoruz.

Fittirist kenti yaratmali ve yeniden inga etmeliyiz: o, her pargast dinamik olan
ugsuz bucaksiz, kargasal, canli ve soylu bir santiye gibi olmalidir; Fiitiirist konut
ise kocaman bir makineye benzemelidir. Asansorler, yalmzlik ceken solucanlar gib!
merdiven kovalaninda saklanmamali, artik kulanilmayan merdivenler ortadan kalkmal:
ve asansorler demir ve camdan yapilma yilanlar gibi bina yiizlerine tirmanmalidir.
Beton, cam ve demirden yapilmug, boyanmamug ve heykelsiz ev, yalmzca kend!
gizgilerini ve grinti-gikintilarimin giizelligi ile zenginlesmeli, mekanik yalhnhgt 1l
son derece “girkin® olmaly, yerel yénetim yasalariun dngordigii yiikseklik ve genislike
olmali, kargaga cehenneminin, yani sokagiin kenarinda yiikselmelidir, Sokak ise artih
kapiex daireleri ile ayni seviyede bir paspas gibi uzanip gitmek yerine birkag farkl
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seviyede yeryiiziine dogru inecek, metropol trafigini yiiklenerck metal yayayollari
ve huzh yiirtiyen merdivenlerle birbirine baglanacaktur.

‘Bezeme unsuru ortadan kaldirnlmalidir.” Fiitiirist mimarhigin sorunu, fotograflar
yardimiyla Cin, Irqn ya (!a Japonya'dan alinti yaparak ya da Vitruvius'un kurallarina
aptalca uyarak degil, dahice buluslarla, bilimsel ve teknik deneyimle ¢oziimlenmelidir.
Hersey devrimci olmalidir. Catilardan yararlanmali, bodrumlani kullanmali, cephelerin
onemini azaltmali, begeniyle ilgili sorunlan kesit, siitun bashg, giris kapist gibi dar
bir gergeveden kurtarip, daha genis olan ‘kiitle kiimeleri’, ‘kent planlama projeleri’
alanina aktarmahyiz. Anitsal, kasvetli, gegmisi anan mimarliga son verelim. Anitlari,

kaldinmlan, arkadlari, basamaklari yok edelim; meydanlari yere gémiip kentin
seviyesini yiikseltelim.

1. Avusturya, Macaristan, Almanya ve Amerika’ daki sozde yenilik¢i tiim mimarliga,
2. Tiim Klasik, agirbash, dinsel, yapmacik, siislemeli, amitsal, ugari ve hog mimarliga,
3. Amtlann ve eski saraylarin korunmasi, yeniden yapilmasi ve kopya edilmesine,

4. Dikey ve yatay cizgilere, yeni duyarhgimiza aykin, statik, agir ve ezici kiibik ve
piramidal bi¢imlere

kars: cikiyor ve bunlan kii¢limsiiyorum.
Ve aciklyyorum ki:

1. Fiitiirist mimarhk, hesapli, atak ve yalin mimarliktr; ahgabin, tagin ve tuglann
yerine kullanilarak en fazla esneklik ve hafiflik saglayan betonarme, demir, cam
mukavva, dokuma elyafi gibi malzemelerin mimarhigidir.

2. Bu demek degildir ki mimarhik pratik ve islevsel olanin kuru bir bilegimi
kilinmaktadir: mimarlik bir sanat, diger bir deyimle, sentez ve digavurum olmay1
stirdiirecektir.

3. Egik ve eliptik ¢izgiler dogalar: geregi dinamiktir ve dikc_’y. ve yatay ¢izgilerden
bin kat fazla duyumsal giigleri vardir. Bunlarsiz dinamik bicimde biitiinlesmis bir
mimarlik olanaksizdir.

4. Mimarligin iizerine zorla giydirilen stisleme anlamsizdir ve *F ditiirist mimarhggn
slisleyici degeri yalnizca iglenmemis, giplak ya da goz alici renklerdeki malzemenin
zgiin kullanim ve diizenlenmesine baghdr.’

5. Nasil eskiler, sanatlarinin esin kaynagini dogada buldularsa, fiziksel ve ruhsal
olarak yapay olan bizler de esin kaynagimiz, yaratmig oldugumuz yepyeni mekanik
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diinyanin dgelerinde bulmaliyiz. Mimarlik, bu yeni diinya igin en ince anlatim alanini,
en yetkin sentezi ve etkili sanatsal biitiinlesmeyi saglayacakur.

6. Onceden saptannug olgiitlere gore binalarin bigimlerini diizenleme sanatt olarak
tammlanmig mimarlik anlayiginin artik sonu gelmigtir.

7. Mimarlik, cevreyle insan arasinda ézgiirce ve cesaretle uyum saglamak, diger bir
deyisle, nesneler diinyasinin dogrudan dogruya ruhu yansitmasint saglamak ¢abast
olarak anlagilmahdir.

8. Bu gekilde kavranan bir mimarhk ii¢ boyutlu ya da dogrusal bir aliskanlik
doguramaz, ¢iinkii Fiitiirist mimarligin baglca ézellikleri eskime ve gegicilik olacaktir.
‘Evler bizden ¢ok daha kisa émiirlii olacak. Her nesil kendi kentini inga etmek zorunda
kalacak." Arkitektonik ¢cevrenin siirekli yenilenisi, ‘Ozgiir Sozciikler’, ‘Plastik
Dinamizm’, ‘Olgiisiiz Miizik’ ve ‘Seslerin Sanati’ ile artik gegerliligini kanitlamis
olan ‘Fiitiirizm’in zaferine -korkaklikla ge¢mige tapanlara karst durmaksizin ugruna
savastugimiz bu zafere- katkida bulunacaktir.



